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Esperante pri kio, efekﬁve ?

Esperanto estas la sola laborlingvo de
SAT, kiu tial estas esence per-esperanta
organizo, kaj tia estas ekde sia fondigo
antat 90 jaroj. Nia lingvo, kiel scias
la plejmulto da esperantanoj, nomigas
‘Esperanto’ kvazau hazarde. La Unua
Libro per kiu Ludwik Zamenhof lancis
sian projekton, titoligis ‘La Internacia
Lingvo’, atitorita de ‘d-ro Esperanto’,
t.e ‘kiu esperas’. Oni do parolis pri ‘la
lingvo de d-ro Esperanto’, kio baldati
igis ‘la lingvo Esperanto’. [Paranteze: la
unua neologismo en nia lingvo, car la
radiko esperant’ ne trovigas en la Unua
Libro ']

Tiu nocio, do, ‘esperi, esperanti’
trovigis en nia lingvo-komunumo ekde la
komenco. Tamen, Kion ni esperas? Kion
esperis Zamenhof? Cu nur ke la lingvo
estu adoptita, la Fina Venko? atl Cu ion
pli ampleksan? Cu efektive Esperanto
estas nur komunikilo, adoptinda de la
internaciaj instancoj, all Cu gi estas pli
ol tio; Cu gi kunmetas ideojn, idealojn,
specialajn al si? Cu efektive lingvo,
ajna lingvo, povas ekzisti sen specialaj
konceptoj, valoroj, idearo, ideologio
eC ? [En ¢i kunteksto mi uzas la vorton
‘ideologio’ ne en politika senco, sed pli
generale, kiel ekzemple en ‘la ideologio
de scienco’, ‘la ideologio de komerco’.]

Kiam George Orwell, anglalingva
atitoro de ‘1984’ kaj ‘Bestofarmo’,
interalie, vivis en Parizo dum la 1920-
aj jaroj, li logis unue Ce sia onklino,
Nelli Limouzin, la edzino de Eligeno
Adam, nia Lanti. Post kelkaj semajnoj,
tamen, li eksercis alian logejon, car Lanti
insistis hejme paroli nur Esperanton,
ne la francan. Poste Orwell deklaris:
“Esperanto! Gi estas ne nur lingvo, gi
estas ideologio !”

Iuj fakuloj ja argumentus ke lingvo
kaj ideologio estas nedisigeblaj, Car
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ili estigis samtempe, kiam la homaro
ekkapablis pensi simbole, t.e. kiam ni
ekpovis pensi pri malsato kiam ni ne
malsatas, pri tempesto kiam sunbrilas.
Tia simbola pensado ebligis al la homa
specio paroladon pri temoj aliaj ol la ¢i-
momentaj sentoj; tiel ekkreigis la grandaj
mitoj, la bazo de religio, de filozofio,
de historio, ec finfine, de scienco. Tial
mi proponas ke lingvo, ¢iuj lingvoj,
estas ne nur komunikiloj, sed kunportas
karakterizajn ideojn kaj valorojn...
unuvorte, kulturon.

Mi unue konsciis tion kiam, ankorat
sufice juna, mi studis la latinan lingvon.
Ni renkontis la vorton pietas, pietatis,
kutime tradukata al ‘pieco’. Tamen, nia
instruanto klarigis ke, kvankam oni uzas
la vorton tiusence en kristana kunteksto,
la origina signifo estis tute alia. Se mi
bone memoras, rilatis al ia deca respekto
al la tradicioj, la moroj, de la komunumo,
de la familio, de la antatiuloj. Ne ekzistas
rekta ekvivalento en la hodiatia angla
lingvo, verSajne ankati ne en Esperanto,
Car tiu ideo, tiu koncepto, apartenis guste
al la latina kulturo de antati 25 jarcentoj.
Simile en €iuj lingvoj. En la angla,
level playing-field - lailitere ‘ebena
ludokampo’ - havas signifon multe pli
vastan ol tio. En la franca, le mot juste
havas signifon pli ampleksan ol ‘la gusta
vorto’. Kaj en la itala, la bella figura
- la bela formo ati aspekto - kuntrenas
tutan vivfilozofion! Same en Ciu lingvo,
en Ciu kulturo. Cu ankati en Esperanto?
Cu nia lingvo implicas iujn valorojn,
ideojn specialajn, ali ¢u gi esprimas nur la
ideojn, la valorojn de aliaj kulturoj ?

Pri tiu demando Zamenhof mem tute
certis: ne estis akcidento ke li elektis la
nomon ‘Esperanto’. Li tutanime esperis
mondon pli pacan, pli bonvolan, pli
justan. Kiel ni €iuj scias, Zamenhof
junagis en Bjalistoko. Lati la legendo, li




ankorat tre juna rimarkis ke en la urbo
estis kvar distingeblaj komunumoj, kiuj
ofte kverelis, batalis eC, inter si: hebreoj,
poloj, rusoj kaj germanoj. Nu, dum

jaroj mi demandis min, kial li menciis
tiujn kvar, ellasante la belorusojn kaj

la litovojn, kiuj sendube ankati trovigis
en Bjalistoko, sufi¢e multnombre, mi
supozus. Tiam, pripensante tiun temon,
mi konstatis ke la kvar nomitaj -
hebreoj, poloj, rusoj, germanoj - posedis
kaj proprajn lingvojn kaj proprajn
religiojn. La belorusoj, kontraste, dividis
kun la rusoj la ortodoksan religion (la
belorusa lingvo, cetere, tre parencas la
rusan), dum la litovoj dividis kun la poloj
la katolikan religion (la litova lingvo
tamen malmulte parencas la polan!) Por
Zamenhof, mem hebreo, la kunstaro

de lingvo kaj religio ege gravis, Car

por hebreo en tiu tempo, en tiu loko, la
aparta identeco konsistis en kaj ilia aparta
lingvo - lajida - kqj ilia aparta religio,
la juda.

Jen la modelo en la menso de juna
Lejzer-Ludwik: gento - lingvo - religio.
Li e faris - rigardu la Ekzercaron -
klaran distingon inter ruso (gento-lingvo-
religio) kaj rusujano (ruslandano): iu
datire loganta en Ruslando sed ne nepre
rusa lati gento, lingvo kaj religio.

Tial, por Zamenhof estis nedisigeblaj
lingvo kaj religio - kaj religio estas
speco de ideologio. Ekde la komenco,
Esperanto estis por li veturilo, nura
veturilo, por ‘netitrale homa’ (lia
Satata esprimo) religio, at filozofio
- la Homaranismo. Notindas ke por
Zamenhof la distingo inter religio kaj
politiko estis malpli klara ol por ni
hodiat. La judismo, precipe en orienta
Etlropo en tiu tempo, estis institucio kaj
religia kaj socia. La patro de Ludwik
- Mark, ai Mordehai - lati Zamenhof
estis ‘ateisto’ (eble liberpensulo, pli
guste?), tamen eminentulo en la loka
hebrea komunumo, kiu regule oficis
en la sinagogo. Kaj la juda biblio - la
Torao - parolas pri socia ordigado -
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centoj da legoj, reguloj, pri €iu aspekto
de la komunuma vivo - pli ol pri
teologio. Zamenhof, cetere, ofte diris ke
Homaranismo ne estis rivalo al la grandaj
religioj, sed iaspeca filozofia, ideologia
ponto inter la religioj. Li asertis ke kaj
kristanoj kaj islamanoj, kaj judoj kaj
hindoj, povus esti samtempe ‘homaranoj’,
iom kiel estis Ciuj ‘kristanoj’ katolikoj,
ortodoksuloj, luteranoj, kalvinistoj,
koptoj kaj ceteraj.

Verdire, li neniam tre klare detaligis
tiun homaranismon, sed gi iom similas
la hodiatian ‘universalismon’, la nocio
ke troveblas en Ciuj grandaj religioj,
kredsistemoj, ideologioj, filozofioj, tra
la jarmiloj, ia kerna interkonsento pri
Cefaj etikaj principoj: bonvolo, toleremo,
justeco, solidareco kaj tiel plu.

Pri Cio tio Zamenhof volis paroli en
Bulonjo-Ce-maro en 1905; refoje en
Genevo en 1906 kaj preskat Ciujare gis
1914, kiam li volis okazigi ‘Kongreson
de Netitrala Religio’ en Parizo, paralele
kun la Universala Kongreso, kiu
eventuale ne okazis pro la mondmilito.
La ‘realistoj’ de la movado, tamen
- grandparte francoj kiuj tre konsciis
la hebreecon de Zamenhof kaj ties
signifecon en okcidenta Etropo -
efektive malpermesis ke li parolu pri
temoj religiaj at politikaj, tiel ke li devis
eldoni siajn ideojn brosurforme, en 1906,
sub kaSnomo. Tamen, oni ne malpermesis
la himnon ‘La Espero’, en kiu trovigas
efektive la esencaj elementoj de la tiel
nomata ‘Interna Ideo’, ia minimuma
versio de homaranismo: paco, tutmonda
frateco, interhoma amo kaj cetere.

Depost Bulonjo, la unua internacia
Esperanto-kongreso, la ceffluo de la
Esperanto-komunumo - post 1908,
efektive UEA - estas oficiale netitrala
pri demandoj politikaj, religiaj kaj
sociaj. Sekve, maloftas tie diskutado
pri ideologio. Jes, Edmond Privat
esprimis kelkajn ideojn pri Paco lati la
gandia modelo, pri mondcivitaneco kaj




mondfederismo, sed malmulte, malofte
... kaj mallatite! Ivo Lapenna, domina
figuro dum tridek jaroj, proponis en 1947
ion nomitan ‘aktiva nettralismo’, kio
Sajne konsistis el subteno al demokratio
kaj homaj rajtoj, kaj oponado al
totalismo. Mi citas: “Respekto de la
homrajtoj estas por nia laboro esenca
kondico”. Interese, li tion diris pli ol
jaron antall la Universala Deklaracio

pri Homaj Rajtoj, publikigita fine de
1948. Tamen, Lapenna ne evoluigis tiujn
ideojn, eble Car li iom embarasigis pri la
nocio de netitralismo.

Nedisputeblas do ke la cefa ideologo
en la historio de Esperanto estas nia
propra Lanti, Eigeno Adam. Plej certe,
Lanti estis maldekstrulo, dum kelka
tempo komunisto, fervora kontrati-
kapitalisto kaj sennaciisto, kiu iom
generale favoris ian ‘revolucion’. Ni
havas plej klaran ideon pri kion oponis
Lanti - I’Anti, kontratiulo - iom malpli
klaran komprenon pri kion li proponis
kiel anstatation. Pro variaj kialoj, do,
Zamenhof, Privat, Lanti kaj Lapenna ¢iuj
malprecizis pri ideologio.
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Krom tiuj grandiozaj figuroj, tamen,
ni povas rigardi ankat la diversajn
deklaraciojn kaj manifestojn de
esperantaj kongresoj, kaj netitralaj
kaj tiuj de SAT, tra la jardekoj. Tiuj
el la neutralaj kongresoj - Bulonjo,
Genevo, Madrido, Prago, kaj mi aldonu
Frostavallen, Tyreso kaj Ratimo - estas
tre 8eneralaj: estus malfacile trovi
homon kiu sincere kaj serioze objetus
ilin. La plej lasta, la Manifesto de Prago,
deklaras la gismortan engagigon de
la Esperanto-movado al demokratio,
transnacia edukado, pedagogia efikeco,
plurlingveco, lingvaj rajtoj, lingva
diverseco kaj ‘homa emancipigo’. Oni
forgesis mencii nur dorlotbestojn, ¢u ne
vere ?

La deklaracioj de la SAT-kongresoj,
kompreneble, estas konstante pli specifaj
kaj pli partiaj. Estus interesa projekto,
studi ¢iujn kongresajn deklaraciojn de
SAT, dum nat jardekoj, por konstati
kia la ideologio tie spegulita... ¢ar nia
ideologio estas ¢iam implicita, ¢u ne, ne
specifigita?

Cu nepre, tamen ? Cu ne eblas identigi
kaj envortigi la ideojn, la valorojn




